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blar sino de las acciones francesas en ese terreno, la consulta de
los libros de J. Ganiage sobre Tiinez y J. L. Miege sobre Marruecos
le habria aportado elementos particularmente notables. Ademas
habria sido conveniente dar mds importancia por una parte a la
accién emprendida por Mohammed Ali para modernizar Egipto
{consecuencia directa de la expedicién de Bonaparte) y por otra
al papel de los modernistas musulmanes y cristianos sabditos del
Imperio Otomano que para luchar mejor contra el imperialismo
franco-inglés, trataron de adaptarse a las condiciones del mundo
moderno.

A pesar de estas observaciones, se trata de un libro muy bueno,
bien documentado en general, y que expresa sin apasionamiento
un punto de vista sincero sobre esa fase histérica eminente que ha
sido la expansién colonial.

RoBERT MANTRAN
Universidad de Aix-en-Provence

Documents from Islamic Chanceries. First Series (Oriental
Studies 11T). Ed. S. M. Stern. Cambridge, Mass., Harvard
University Press, 1965. 254 pp.

Sélo utilizando la riqueza del material de archivos de la época
pueden revivirse las cenizas de la historia del Islam medieval y
completarse sus detalles. Los editores de la serie de Estudios
Orientales han hecho un gran servicio a los estudiosos del Islam
publicando esta primera coleccién de documentos -de cancillerias
1sldmicas. En general se ha mantenido un elevado nivel académico
en toda la obra, y especialmente en las copiosas notas técnicas e
histéricas y las referencias a fuentes conexas.

Reseriar el presente volumen en detalle es una tarea formida-
ble, salvo para el individuo excepcional que sea experto en drabe,
turco otomano, persa y varias lenguas curopeas, ademas de estar
familiarizado con el amplio perfodo histérico en cuestién. Como
no puedo tener semejantes pretensiones, mis comentarios sobre las
traducciones se limitardn sobre todo a las tomadas del drabe. He
leido los documentos turcos e italianos, y sus traducciones parecen
bastante exactas. Las traducciones del persa han sido cotejadas por
mis colegas, los profesores G. M. Wickens y R. M. Savory, quienes
me han permitido gentilmente incorporar sus notas en esta rese-

fia. Trataré de los documentos 4rabes al final, invirtiendo el orden

del texto.

-~ Los siete documentos otomanos en turco, italiano y griego pre-

sentados; por V. L. Ménage demuestran la tiqueza de los materiales
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islimicos todavia ocultos en archivos. Un colega los descubrié
por casualidad en los archivos de Estado venecianos, jen un legajo
que no tenia indicacién alguna de contencr papeles otomanos! El
primer documento (en italiano) da a conocer las moderadas con-
diciones de Mahoma II para concluir la guerra otomano-veneciana
de 1463-79. Los documentos II-IV son firmanes de la Puerta otor-
gando salvoconducto a los embajadores venccianos y urgiendo su
puntual presentacién. EI séptimo cs una carta en griego de Da’ad
Baja, beylerbey de Rumelia, a un embajador veneciano acerca de
mercancias saqueadas a este dltimo; ha sido agregada por corres-
ponder probablemente al mismo periodo de negociaciones. Siguen
a la traduccién de los documentos notas diplomaticas y Iéxicas
completas, un comentario histérico y un interesante apéndice sobre
los patronimicos dc convcrsos,

La sefiorita Skilliter nos ofrece una traduccién anotada dc tres
cartas de Ia sultana madre Safiye, la esposa Khasseki de Murad 111,
a la reina Isabel I, y otra carta mas a Ia soberana britdnica de Ia
kir@’ o agente judia de la sultana. Ademdas hay un apéndice que
contiene una carta, probablemente de la madre de Murad III, la
veneciana Nar Bang, el dux de Venecia, y otra de la khagseki
Safiye al dux. Las primeras cuatro cartas se refieren a un inter-
cambio de obsequios cntre Isabel y Ia suitana, en tanto que las dos
del apéndice tratan de promover relaciones amistosas con el dux de
Venecia. La sefiorita Skilliter ha agregado un detallado comentario
sobre el marco historico. Queda bien demostrada en esta correspon-
dencia la posicion de influencia y poder de que gozaban Ia sultana
madre y aun su kird’.

Jean Aubin nos aporta el texto de una soyirghal de los Qara
Qoyuniu (sin traduccién, tnica excepcién en toda la obra), que
segin su conclusiéon debe haberse originado en Ia cancilleria de
Jahan Cha en 859/1455. El documento otorga exenciones de im-
puestos a Jalal al-Din Tarkhan en los distritos de Harat-o-Marwast
y Bawinit, situados en Vars, y sirve para demostrar c6mo los Qara
Qoyunlu daban preferencia a los intereses de las tribus némadas,
contribuyendo de este modo al retroceso socioecondémico de sus
territorios.

Los siete documentos de los safavies traducidos por B. G. Mar-
tin son del siglo transcurrido entre 914/1508 y 1016/1607-8. El
primer decreto se refiere a un otorgamiento de tierras cerca de Ta-
briz, hecho por el cha Ismail a su hermano o medio hermano, el
Sayyid Sulaymin Mirza. Los otros seis, extendidos por los chas
Tahmasp, Muhammad Khudabande y ¢Abbas I, se relacionan con
posesiones de tierras en la region de Ardabil y Khalkhal, y tienen
que ver sobre todo con otorgamientos de tierra en apoyo del zawiye
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(monasterio) safavi en Ardabil. Lstos documentos dan a conocer
muchos detalles de las circunstancias y costumbres de la Persia del
siglo xvi, tales como disputas sobre derechos de aguas, la cesién
permanente de tierra sin cultivar a condicién de mejorarla, y la
extorsiéon y corrupcién que provocaban la dispersién de las pobla-
ciones campesinas (situacién corregida en el sexto documento).

La traduccién de estos documentos por B. G. Martin, en opi-
nién de mis colegas, no manifiesta el mismo grado de competencia
académica evidente en sus notas técnicas e historicas. Por ejem-
plo, no se ha tenido suficiente cuidado al traducir la serie de frases
compuestas de la linea 7 del texto, pp. 174, 175: janab-i siyadat-
md ab-i sa®-adat-qibab-i ukhuwwat-hibab (obsérvense las correccio-
nes en la trasliteracion), que podria interpretarse como “el exce-
lente depdsito de la sayyidad, el taberniculo de la felicidad y se-
millero de la fraternidad”, més que como “la excelente persona con
atributos de sayyid, benigno y amado hermano”. En la linea si-
guiente (n® 8) el traductor ha pasado por alto la fuerza del verbo
danand; la frase bida mutaalliq danand significa “deberia reco-
nocerse que le pertenece” y no meramente “deberia pertenecerle”.
Fn la linea 10, pp. 175, 176, cl significado de las palabras ¢ali-janab-i
imdrat-mda’ab (jnétese la omision del dlif en ¢ali-janab en el texto
persa y la confusion de los signos diacriticos en la trasliteracién!) no
es simplemente “cl exaltado y digno Husayn Beg Lala” sino mas
bien “el exaltado personaje, depésito del emirato. .., Husayn Beg
Lala”, quien tuvo efectivamente el titulo de emir. Luego en la li-
nea 12 de este primer documento, Martin ha descuidado por com-
pleto la fuerza de la frase piraman na-gardand, que no es “no deben
emprenderse bisquedas” sino “no deberfan causar molestias (al ce-
sionario)”. (Véase también la misma frase en la linea 9, pp. 202,
203, donde la traduccién podria leerse “no deberian hostigar a los
campesinos”. )

Pasando a las pp. 189, 190, linea 4 y 193, 194, linea 3, encon-
tramos cl persa ifadat-dastgah traducido de modo diferente, como
“Refugio de Bondad” y “Presencia de Amor”. Aparte de la falta
de coherencia, la traduccién no da el sentido propuesto de “fuente
(o instrumento) de conocimiento”. Finalmente, en la p. 198, Ii-
nea 6 de la traduccién, aunque puede no ser mas que una errata, se
ha puesto “interrumpido” en vez de “ininterrumpido”.

Volvamos ahora a las dos primeras secciones del libro. S. M.
Stern nos ha dado dos documentos de los gobernantes ayyubies
al-cAdil y al-Afdal, que reafirman los derechos y exenciones consue-
tudinarios de los monjes del Monasterio de Santa Catalina en el
Monte Sinai. Al exponer los aspectos formales de los decretos,
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Stern aporta pruebas suficientes para demostrar la dependencia de
formas fatimies, aunque modificadas por ¢l uso selyuci.

En general, la traduccién de Stern es bastante aceptable. Ha-
bria que prestar atencién, sin embargo, a algunos puntos secundarios
como los siguientes: p. 11, linea 16, nakuff kaff al-adhd °anhum,
traducido como “Quitamos de cllos las manos nocivas”, podria ser
“Detenemos las manos rapaces que hay sobre ellos”. En la p. 28,
linea 4 (también en las pp. 35-36), la frase al-mulk li-allgh, traducida
por “el reino pertenece a Dios”, suena mejor con el sustantivo
abstracto “dominio” que con el concreto “reino”. Al-malik al-°adil
(p. 11, linea 2), en caso de ser traducido, significa “el rey justo” y
no “el rey victorioso”; pero como es una apelacion, serfa suficiente
trasliterarlo con maydsculas. En la p. 27, linea 24, la@ yata®addih
(?) o bien es una errata por l@ yata®addd o bien un error en el ma-
nuscrito, que deberfa haberse sefialado.  Luego, en el dltimo parrafo
(p- 38), sc ha omitido el sustantivo modificado por “diplomaético”.

El “Tratado Comercial Mameluco” reproducido por John
Wansbrough tiene excepcional interés por la luz que arroja sobre
las relaciones comerciales entre Egipto y Florencia en el siglo xv.
Encontramos aqui el otorgamiento no sélo de garantias de inmu-
nidad contra la extorsién y abusos fiscales, sino también la de
extraterritorialidad en cuestiones sobre los bienes de un florentino
muerto y litigios entre florentinos. Por este tratado los florentinos
obtuvieron derechos y privilegios similares a los que habian recibido
antes los venecianos. (Los privilegios capitulatorios, lejos de origi-
narse en el reinado de Soliman el Magnifico, se remontan en reali-
dad mas alld del periodo isldmico hasta tiempos bizantinos y pro-
bablemente pre-bizantinos.)

Wansbrough reconstruye los pasos mediante los que se llegd a
este tratado de 894/1489 entre el sultan Qa’itbay y Florencia. Tam-
bién sefiala el hecho de que la renovacién de los privilegios floren-
tinos por el sultdin Qansih al-Ghawri en 1911/1506 se basé en
este tratado de QAa’itbay.

La informacién técnica e histérica que brinda Wansbrough es
muy precisa ¢ interesante, pero su traduccién requiere varias en-
miendas. Asi, wa-yungis bida‘atahum (p. 53, linea 47), traducido
como- “y dafia sus mercancias”’, deberia ser “y reduce sus mercan-
clas”. Jamacatihim (linea 15) se refiere evidentemente al grupo de
funcionarios mamelucos, no a los florentinos. En la linea 61 est4
claro por la sintaxis y el contexto que el antecedente de wa-tiidac
taht yad al-n@’ib es al-masarif y no al-bada’ic en la linea 56, de
modo que debe leerse: *y ellas (i. e. las obligaciones) serdn depo-
sitadas con el virrey”, en vez de “mientras (las mercancias) son
depositadas con el virrey”. En la linea 62, wa-al-mani® min ta'khir
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al-mubashirin, traducido como “y se ha impedido la dilacién por
parte de los funcionarios”, significa més bien “y la obstruccién se
ha debido a dilacién de los funcionarios”. wae-yuwassi man yakhtdr
(lineas 100-101), en vez de “y legado a quien él elija”, deberia
leerse “y ha designado como ejecutor a quien €l elija”. wa-hurrir
al-’amr baynahum (linea 121) significa “y se ha registrado el asun-
to (o caso’) entre ellos”, en vez de “el asunto serd arreglado entre
ellos”, que hace caso omiso del waw al-¢atf y del tiempo verbal. En
la linea 153, bi-ghayr tariq wa-la wa;h podria significar a primera
vista “por cualquier medio que sea”; pero ésta y otras expresiones
anilogas se repiten en todo ¢ documento en un sentido estricta-
mente legal, y asi han sido traducidas (véase bi-ghayr tariq, lineas
33, 158 v 207; cdla al-wajh dal-shar'i, lineas 94 y 177; bi al-tariq
dl-shar'i, lineas 111, 121, 164, 183 y 222, y tariq, linea 202). En
vista de lo anterlor aqui pareceria preferlble la traduccién “sin
debido proceso”. En la hnea 248, mimman hadar fi al-markab al-
madhkir, traducido como “el que llegd en dicho barco”, significa
m4s bien “entre los que llegaron en dicho barco”. Finalmente,
aparece en algunas partes de la traduccién una literalidad innece-
saria, como en la repetida traduccién de la frase hecha ujiba ila
dhalik por “en esto se ha respondido a ellos”, que sonaria mejor si
se reemplazara “ellos” por “su demanda”.

La obra en conjunto, incluidas las secciones en que he tenido
oportunidad de criticar la traduccién, constituyen una importante
contribucién a la documentacién de la historia isldmica, y demues-
tra que aumenta el nfimero de estudiosos expertos en documentos
diplométicos del Islam. Esperamos ansiosamente los préximos vo-
limenes de la misma serie.

L. M. Kenny
Universidad de Toronto

Nichoras R. Crirrorp, Retreat from China; British Policy in
the Far East, 1937-1941. SeattleLondon, University of
Washington Press, 1967. x + 222 pp.

La reciente decisién britinica de liquidar los remanentes de su
poderio militar en Asia otorga actualidad a este juicioso estudio de
historia diplomatica. El autor, ex agente secreto de la marina nor-
teamericana, se doctoré en Harvard en 1961 y ha ensefiado historia
en importantes centros académicos de su pais. Su tesis estd basa-
da en un considerable acopio de fuentes, tanto documentos y cré-
nicas oficiales como bibliografia especializada, memorias e informes
inéditos de algunos protagonistas de la politica internacional de
preguerra.



